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[ EKOLOGIE A HOSPODARSTVI |

Uspiiny vivoj naseho drubu je tieba prisuzovat zejména nasemu boji o nadviadu
4 modnost neomezend vyugivat nade FHvomd prostiedi. Tento dtok na plirodu s
v poslectnich lerech jeété prudee vystupitoval a zpisobil, Ze v soudasné dobé ol
vyéerpdni pozemskych zdrojil, Lidé jsou si proto dnes ui vidomi toho, fe i nase
planeta je smrtelnd Uz si nemyslime, Ze nase ydsoby palis, deabich kowil 2 medin
jsou nekoneéné, Toto védomi nedostatkn a vzdenosti se rozsinlo v 1ona vodu
a vzduch, které byly difve povazoviny za bezplatné suroviny. Dincs uZ si ale loapuje-
e pitnou vodu a vodu ke keupini i vzduch, nebof platime za Gsticky vidy a insta-
Jaci odluéovacich filtni do tovimich kominii a aut, V nadi civilizaci se za vie plat,

Obecné povidomi o ckologii, jak nazyvime védu zabyvajici se Hvotnim pro-
stiedim, uZ piesahlo jednoduché uvédoméni s1 toho, Ze piirodni zdroje jsou ome-
zené., Nyni ui lidé chipou i pomémé komplikované vadjemné prupojent rostlin,
zvitat 2 jejich piirodniho prostiedi, Fkologové uz to samoziejmé védi velmi dlou-
ho, alc verejnost byla o této skuteénosti tvrdé a dramaticky informavinu a2 v roce
1962 knihou Rachel Carsonové Siferst Spring { Tichd jare). Carsonovi dokdzala, e
prostiedek na hubeni hmyzu DD, ktery byl, diky své ufinnosti v hubeni hmyzu
nideiho drodu 4 preniejiciho maldril, povaiuvin za spisu liclstva, mél ve shoated-
nosti hluboly a neofeldvany vliv na cely fetézec Zivota. Hmyz sice zahynul, ale
ptéci, keefi sc jim #vili, zemieli bad hlady, nebo na iéinky DL, coi hmyeu
umeEnilo, aby se opét nadile rozmnoZoval. To vedlo ke zvisend divelk DDT a tak
déle 2% do nekonezna. DDT bylo také vstichdvino pasoucim se dobytkem
av mléce picneseno na lidi; spléchle se do fek a zabilo & otrivilo syby; odtud ply-
nulo do mofskych hlubin, kde jednak znidilo koryée, jednak vstoupilo do moiske-
ho putravniho Fetézee, Opét jsme narusili priradni rovnovihe 2 opét jsme to udd-
lali — jako ostatné téméf vidycky — ve snaze pomoci lidstva.

Znovu je tieba zdirmznit onu paradoxni skuteénost, Zc my, tak rozumné 2 pli-
nujici bytosti, nejsme schopni predpovidét plny dopad nasich skt pred tim,
nei je uskuteénime. Casto vlastné nejsme schopni porozumét ani tomu, oo 5¢ sta-
lo patom, co jsme néco udélali. To je snad vibec nejjasnéji vidét na piipadu ckolo-
gic. Nikdo nebyl schopen predpovédét koneéné a dalekosdhlé déinky DDT na
cithvou rovnovihu Zivormniho prostiedi # farmdf spoleing s chemickym prlmys-
lem zatracowali prici | osobu Carsonové tak dlouho, ne? se pravda, jid ve svém di=
le dokazovala, ukdzala zocla nevyveatitelnou, To plati pro veikerd lidské technolo-
aic, af ui hyly pivodné vyvinuty s dobrym, & ziym dmyslem. Prikopnicl auto-
mobilového primyslu nepfedpoklidali, #e revoluéné zméni americkou krajinu
rozéifenim vystavby obytych i primyslowych nhjekni do dfive necbydlenych ob-
lasti. Tim dodlo k vylidnéni mést, kterd wistala prizdnd jako skoripky. A ldyz vz
jsme u toho, pouze milo lidi si je vEdomo, Ze af cnergie @ ostatod nedosathovd
zdroje dojdou a ukondi rak auromobilovou ém, budou mésta moZni jedinymi
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misty, ve kterych se bude mod Zit. Ale ne viechny nade inovace maji tak okam3i-
té disledky. Zemédélstvi se napiiklad zrodilo ze zdiouhavého experimentoving
4 primithni inovitofi neméh ponét, Zc kdadou zdklady pro vivoj civilizace. Jestl;
to byl piiznivy krok, nebo poditek dpadku lidstva, nenf jasné, ale tvofivé &ay by-
ly zancdbatelné, jejich ilel omezeny, zatimeo jefich ndsledly nedozimé. Kdo si
zahrdvi s prirodou, zasahuje a2 k prameni Zhvota lidske spoletnost.

Spoleéné s flérou, faunou a zvlitmostmi piirodniho terdnu jsou lidé a jejich
dinnust nedilnou souddsti vétiiny ekosystémit. Lidsky dopad na prostiedi je zfcjm,
ale vliv prostiedi na ludruru vz tak josny nend. A prive zkoumdnim tohoto vlivu se
antropolegie zabyvi snad v od svych poditki. VEting difvijEich studii odhalila
naivity lidi ve vzrahu k tomuto problému a jejich dodnes trjid nedestatednon
rmalost historic. VEtdina lidf se napiiklad stile domnivd, %e prevaha spoleénosti 4i-
jicich v mirném podnebném pismu je vysledkem ndmoénosti a zmén podnebi, kre-
1€ utvifeji siln€, aktivni lidi. Obdobné se to, ¢ vétiina ropiclgich oblast! za ndmi
zaostivd, visvétluje horym, dusnym podncbim, kieré idajné ovliviuje viechny fi-
di &ijici v této oblasti, stejné jako vlna horkého poZas! oslabuje hidi v New Yorku
nebo Chicagu. Tato tvrzend jsou wdrzitelnd pouze do tf doby, ne si uridomime,
de vEtfina lidi, krefl v tropech pracuji, vydivd pfi prici mnohem vice energie nes
primérny americky nebo eviopsior pracownil, keery Hdi stroje, jo2 vykondvaji tvi-
dou prici za né). Kromé toho pledpoklad, Ze existuje jakysi piimy a jednaduchy
vztah mezi prostiedim a kulturou, zeela pomiji skuteénost, Fe ve stejné oblasti %
postupné zeela odliing kultury, £c prmi civilizace vinikly v subtropech a Ze oblast
s nepiznivim podnebim v jedné dobé se mohou stit kolébkami civilizaei v dobé
jiné. Mewi kulturami a prostiedim, v némi Ziji, shutcénf cxistuje pevny vatah, ale
jednd se o slodatoun vazbu, kterd je obtizng postidinend a nesnuirnd kichlel.

Knlturni ekologic

Meoderni ckologicki studia v nimd antropologie zafala pokusy nékolika auto-
ri o vysvitleni nipadné podobnosti mezl kultrami uréicych zemépisnych oblasti.
Jednim ze ziejmich vysvétleni bylo, 7e sousedici skupiny si navzdjem vyménovaly
mnoho kulturnich prekd difuzi®, ncbo-i rozitfovinim zvyki, enalostl, doved-
nosti a dalfich 2nakd. Dalfim zdivednénim existence charakterstickich kultur-
nich znald v urditfch oblastech je podobnost ve zpisobech zajiffovini obZivy. In-
didnzké kimeny Velloich pini ve Spojengich stitech vykazovaly mnoho podobuych
ryed, které byly Gisteéné disledkem jejich Blivkého vzdjemného kontakeu, ale ta-
Lé visledkem stejncho hospodirstf zalodeného na lovu bizond pomoci jzdy na
koni. Obdobné ke specifickému »pisobu Ziveta vedla zdvisost pivadnich obyva-
tel tichomoiského pobfedi na lova losost a moiskych saveil. A totéd zpisobil shér
Zaludi mezi indidnskmi kmeny v Kalifornii.

Zplsob ziskivini obdivy spojoval 5 typem Juleury” ve svém dile prikopnik
antropologie Clark Wissler z Amerického phirodovédeckého muzea, stejné jako
preldfi ve svich pracich Alfred 1. Krocher, zakladatel oddElend antrupolugic na
Kalifornské univerzité. Ale vibee nejalezitgjsi teoretické zavéry pochdwe)i = dila
jednuho 2 Krocberovich student, Juliana H. Stewarda, Nové teorie se vétiinon
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vyvinou z praltickych problémi pfi interprecac idajis. Wisslertiv pristup ke lultu-
e byl visledkem potieby roztiidit a rozmistit muzejnd sbirky a Stewardova teorie
$MWM$ﬂ@HwHﬂM;Mmﬂmwmmnwﬁﬂﬂhu%ﬂjﬁmmmMc
lulturnd ckologic je predpoldad, Ze mezi kulturou a prostiedim exismyje dynamicky
a tvofivy vztah, zaloZeny na techologi, zdrojich a prici. Jednoduse fecenc, zpasoby
price — to, jak spolenost organizuje praci 4 uzplsubuje ji sezonnim cyklim, jak
rozdéluje tkoly a zajisfuje spoluprdci pi jejich providéni — edvisi do znaéné miry
na dostupné techologii a na druhu vyuzivanych zdroji. Tyto zpisoby prace maji
zase silng wliv na dalii spoledenskeé jnstituce, vietné pravidel pro usidlovdnl, odvo-
zovini pivodu, velikost komunit 4 jefich wrnisténi 4 na mnoho daldich jewd. Nie
neni spoledenitéjsi net prace a Dic rakt neni dulesit@si pro lidské piefinl ned ziskid-
véni #ivobyti 2 nadeho prostfedi. Steward tvrdil, 7e to, jak je Fvobyti ziskivino, #d-
visi do wnaéné miry na tom, = feho s¢ ziskdvi —a e, Reld penmdd, e prace jako
spolegenskd Einnost vede k hlubokému pizpiisobeni se viech dalfich spolefen-
skych vztahi, cod je jednoduchi aplikace funkcionalisrou. Nejednd se vial o prosty
prirodni determinisious, protoZe Steward povaioval technologii za historicky od-
vozenou a podstatnd &sti prostiedd za zdroje, je2 jsou pozniviny prostiednictvira
lasltury a ziskéviny rechnologit. Hlavni &initele této teonie jsou tedy kulrurni.

Stewardove vyuziti teorie kulmmi ekologie by nidm nyni méle pomeci osvétlit
phr pfikladii. Oblasti stfedni # vychodai Nevady, obydlené Zapadnimi Sofony,
jsou vitsinou vysoko polofenymi polopoustémi. Krajiné dominuy paralelni hor-
ské hiebeny vysoké pies 3 000 metri, tihnouci se od severu k jihu, s ddolimi ve
vyéce 4 000 az 5 000 metrd nad mofem. Podnebi je suché a srizky jsou pro zemé-
délstvi nedostatedné; 1éta jsou horkd a suchd a zimy studené a se snchem, Zejména
ve vyssich polohdch. Jebté dnes je to tvrckd krajing; pro pinvodd obyvatels bylo té-
méE nemokng zde Ft

&z 3l na samé hranici prediti, Hlavnimi pfirodnimi zdroji byla fidce sc
wyskytujici »vBi a divoké plody a koteny. Hlawni lovnou zvEfi byl jelend, antilopy,
krilici, obfas kamzici a nékteii hlodavci. Mezi divokou zeleninu patfily trsovité
jeEmenice, bramborovité hlizy 2 nikolik druhii horsigch bobulovirgch plodi.
Technologis byla vskutku primitivni. Jako hlavai shrané Sofoni pougivali luk a 3~
py a uméli si vyrobit nikolik druhi kodkovitych nddob, nastrojl a ostrjch rycich
holi. Pfed nepfizni posasi sc chrinili pouze mokasiny a kritkou sukni z hrubé k-
te, v zimé potam obleky z kedlié] kozesiny. Tito lidé byl &ist! kofovnic; wiklad-
nim typem obydli, v [ét€ i v zimé, byla protivétend zésténa vyrobend z pelyiiku.
Avialk i phes tuto kajni nouzi dokézalt prezit.

Roéni cyklus zagal pro Soiony kaidé jaro rozdélenim zimnihe tibora na malé
spoleiné kolujicl skupiny dvou aZ Etyi rodin, Mudi lovili kralily a prilegitostné
jeleny a Zeny hledaly rané odridy lenienis, Utvoieni vétiich skupin nebylo moing,
protuie keajina byla prilis chudé na to, aby uiivila vice lidi na jednom miseé, V 1&-
t tyto malé kndovné skupinky neustile putovaly a trhaly zrajici travni semens;
roztivajici snih jim umoiioval vjstup do wysokohurskych oblasti, kde shivalt -
bulovité pludy a lovili jeleny a kamedly. Podzim byl klicovym obdobim oéniho
cyldu, pratofe to, co v tuto dobu nashromaidili, jin muselo vystadic pres celou
dlonhou 7imu. Pfefiti bylo v této ohlasti umoZnéno tm, & zakladnl zimal potra-
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ving — borevicovy offick — uzrdvala v 245 a bylo i dost k tomu, aby se seala je-
dinym zdrojem obfivy, kery bylo modno v neomezendm minodstvi nahromadit
a ulofit na zimu. Kaddy podeim vystoupali Sosoni na horské svahy, kde rostla
mexickd borovice, a nasbirali s1 velké mnodstvi ofechd, kreré potom ulo#ili do
podzernnich derytd na dpati kopel, Pobliz potom zalofili spoledny zimni tibor
pro desel az patndct rodin, Zima byla nepusedlcjiim roénim obdobim a usldadné-
né ofechy a obéasny dlovek je udriel na Ziva aZ do jara.

Prirodni Zl:llﬂje gnsonu a !taaEﬂ]E, Ltere Puu..cn ali, udpmrldal}r indviduaizova-
né clonomicks Annose. L&:'r-, sodpovidaly za sbér trmmiho semene, bobuli a ko-
femd, co? viechno byly dkoly, jei vviadovaly prici pouze jednohe & nanejvys
dvou lidi; sklizef ofechi byla zdlefitosti kaidé nukledrnf rodiny. VEtiina lovi spo-
Efvala ve stopovind a sledovdni zvére jedingm muZem, prowie #4dné z lovenych
zvifat se nepohvbovalo ve stadech, s vipmkou antilop. Jedinou piilefitosti pro
vELE kolektival lovy byly vifimeéné homy na antilopy a kedliky. Antilopy jsou pfi-
hi hbité na to, nek aby sc daly ulovit csamocenym loveeny, a Sodon tedy zadafili
eelé stddo do soutdsky na dné ndoli, kde postavili jednoduchy zdraras z pelyiiko-
vého podrostu. KdyZ byly vystraiené antilopy sehndny do této pasti, usmrdli je
paficerni nebo lukem a &py Hono se dasinilo mnoho Bdi 2 cela wdlemivost byla
fizena .antilopim famanern”, ktery zvéf piedem omdmil Sarovinim. Z:n:,.r a déd
pomdhaly wreifenim hluko a Sumu, kterd ovef vwymudil, o ostatni lova [i potom
musels zahnat do soutésky a tam widrier, Tyto hony se konaly kazdy douhy role na
Jiném misté, protode UFFtSH}' low vyplenil stada antilop v dané oblasti na deset let,
Ze stejného divodu se ¢ mista e miste plesouvaly hun], na krililg, Kdy# sc krd-
lici v iidolf rozmnedih, se8li se v danéd oblastl na porvini mistniho ndéelnika mugi
ze firokého okali a po ddoli rozprosticli sité. Nahdnééi pak zahnali zvifata af do
s, kde je Zekajici mugi ubili k smrti.

Sofoni neméli pevné, vicerodinné mistal skupiny, ani #ddng druh politické in-
tegrace kromé velmi prostého wideovstvi, ndélovandého nejstardimu muZl v kaddé
kotujici skupince, Nemél #3dnc vesnice, #dné teriroridlni dupy; kany nebo redy,
ani nécelniky. Priginy spocivaji v tom, jak Sofoni vyugivali Fivotni prostiedi. Za
prvé, fdee roztroudent pilrozené zdroje potavy vyfadovaly stefné Hdké rozmis-
téni lidi. Za druhé, vitfina hospodifslafeh finnnet viZadovala pouze prici jedno-
tlived, Nékelik mdlo akel, do nichi se zapojovali lidé 2 okoli, se nekonaloe piilis
Easto a konaly se v riznyeh oblastech, takie se fich vidy zidastioval jind dé, Na-
konee se tedy jednou roéné sethala verdi skupina lidi, aby spolu prezimovali, ale
baddy rok se jednalo o jinou spolednost. To md jednoduchou piiginu. Borovicové
otechy se vidy whruba jednou za il roky neuredily. Kdyi k tomu dodlos, roding,
kterd spolu pres mimu tibofily, se rozedly viend sméry do jimich, dirodnéisich ob-
lasti. Mista zimnich tiborl se neustile ménila a kagdy rok spelu sidlily jiné sku-
piny lidi. Za ¥chrwo podminck nemohle byt vedeni stlé a spoleéonske shupiny
snstivaly malé, nevymezend a neustdle ménily #vé slofend. Jednoduchd fofonsld
technologie a omezené zdroje pivodni MNevady vedly k individualizované pracov-
nl Smmosti, ktecd se odrifela v beztvarém a individulizovaném spolelenzhkém
systému. Pracovmi skupina, politicki jednotka a okruh pfibuznyeh znamenaji pro
Susony skutecnd jedno a coeE, seejné jako je tomu ve vEtsing primitivaiho svita.
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Teorii kulrurni ekologic 1z povntd Thastrowit na procesd wiviieni rodové por
slonpnestl. Vzpotnindte s Jist 2 minulé kapitoly, 7 kdyZ rori{fend rodina zalo-
send na unilokilnim pravidle obdrii nemovity majetek, e jo soubor prostiedkd
ve spaleiném wlazepictvl, mide sc na séldadé drzeni tohoto majetls uspofadat
tale, aby sc stala rodem. Kdy? proditime hiteraturu O jihoamenckych kmenech,
prekvapi nds, de nd celém obrovském dzemi amazonskéno destného pralesa se fu-
wyskytuji 2 patginie, an matrilinie. Dovoluji st rdit, jg pricinou je naproscy
dustatek zemedilské pidy, loviif a rybnicnich yord na vétiiné tohoto dzemd,
a proto o neexistuje vymezent nermovité viastniend, keeré je nutaod podminkou
k vybudevin rodoviho spolefenstyi. Neexistence viastmickych prav le zemi, at uk
pro jednotlives, nebo pro skupiny, je vlastni hortikulturnimy system, zalngend-
o 1 zahradnifeni. Amazonst Tnini buduji seé zaheady tak, 2¢ o2 konei ob-
dobi deiti nejprve vyist #ast lesa, pokdeenou 2 pofezanon vegetad pak nechat
nahromadénou ma misté zapili ji tésné picd zafiticen piiftiho obdobi deith. MNa
zahradé jeou téiné pred pacatlem daldi sezdny vysazeny rigné druhy zeleniny,
kromé jiného kukufice, tylkve, fazole, sladieé brambory 3 inaniok (kasava), cod ie
raké hlavni sklizend plodina. Tropicki prida jo chuds na mingrily, a tak ndsleduji-
ci rok nebo pii druhém vysazeni zraje manick rémit o poloviny asu déle. Wyter-
pani pldy sncmodtnje opftovné rasazeni kukutice. Tretl cok sc zahrada nechd
rarast a ladem mitie zistat leZet po doserileti, net se opét dokoenale zalesni. Pudy
je kolem indisnskych vesnic dostatek, a zahrada mé cenu a2 poté, cu byla obdéla-
oo Pioda, kterd se pfeméni zpét ¥ prales, zirati svol predehizejici hodnotu a je
k disporici komukotiv, ldo ji chee ohdélavar. Neesistuje ani individudlnd, ani sku-
pinové viastnictv Antropolog Mervyn Meggitt referoval o pudobaé simad ve
ysindch Nové Guineje, kde existe piimi spojitost inezi nedostatkem pady asi-
lou pifbuzenského poura.

Pimost vzjemné vymény 2 vdjernneho pisubeni me?l prirodnim prostiedim
a spolcéenskym systemen, jakod i kligovi {loha, kterou v tomto procesi hraje
technologie, napovidd, e ekologie je daleiiym faktorem spuledenské zmeny
2 evoluce, Steward na tuty spojitost upozornil velice hrzy, & tirn omezenim, Ze viv
prostiedi sc sinendje 3 rostouch Joitost] celkového spoleéenského systému, V-
apelejil technologie potladuje viv ptirodnich orneseni do pozadi, 2 prestoie spo-
{efenska seskupeni jsou potom seale jedté utvitena praci, ta je uZ méné zdvield na
pirodé. Dalo by se Fch, #e socidlni eveluce postupujc tou mér, yak pfekondvi-
nim omezeni danjeh prirodou nad ni ziskivime vedi nadvladu, V jidra vemho
s fidmi 2 priredou tedy neni pastvi pipl sobeni, nybrz souboj.

Vyznam ekolog] clofeh Einiteld pra rovo) kultury j& nepépe vidét na vjvoli nej-
ranéjsich civilizaci, V roce 1853 Karsl Marx napsal, e Tndie se vyvijela jinak ne?
Evropa, a to diky indickému systému savlagovani pozemdi, Toto ma bylo roz-
pracovino gnimyen historikem Eardem Witttogelem a shrnato do teorie vivole
Hnskeé cvilizace a typu reZimi zndmeého jako ,onentili dEEPDtistnL:s‘:.Wirtfugﬂ
mél zase hlubolah viiv na Srewarda, ktery jeho myélenky yailenil do obecné tentle
vzniku Gzommné vym::z.-;n}'fch aiweni s vidnouc tiidon — srard, Steward wvedl, Fe
prvni stitni zitwent vznikla v pomerné nehostinnyeh oblastech, jake bylo napfi-
Llad zéplavami sufované adel; Zhute foky v Cing, suche adali Nilu a seejné suché
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nblasti Tigridu a Eufraru v Iriku a Syen, vyprahlé pobfeil Peru a vysoko pologené
a na sragly chudé Mexické idoli. Spoleénim znakem viech técheo oblasti byle
to, Ze provozovind zemédélsnd bew wavladovini ede bylo bud' dziakové, neba zeela
nemoiné.

Zavlahovt wemédilsnd phspivalo k rozvoji stitniho zfizeni hined nékalika 2pi-
soby. Je to nejefekrivniiEl zemédileky postup, protode zdvlahovd voda s sebou pfi-
nidi kromé vldhy talé usazeniny hnojiv o 2 keZdého kusu pidy je moZné ziskat dvé
trody roéng. Tak byl ziskin nadbyek, ke slowdil k podporovini specializova-
nych femeslnikd 2 vlddnoucd tfidy. Samomd vistavba eaviafovacich piehrad a ka-
riilid vyZadovala exdstencd centralizovaného fivent a vedent, nebot nékdo musel ty-
to slogité tnZenyrské projelety naplinovat, soustfedit pracovnd situ a Fidit stavby. Po
dokonéeni vodniho dila bylo potfeba vodu mzdélovat a providée ddrzbu kandli.
Tato dloha wprvu pn]:tad.alu knézim chrimi, kreré evofily Jadro mestskych stin.
Casem se tyto méstské staty proménily ve stdty zahrmujicl celé oblasti a v cisafstv
fizend svétskymi dynastiemi, které se driely pohromadé a rozsifovaly vojenskou si-
lou. Zaviazowini byla &innost, kterd vyzadovala velkou mirv vzdjemné spoluprice,
jed mohla vést k despoticke nadvlddé, Tento despotismus se objevil hned na podit-
ku moderni doby. Thvé trojice fakrord — (1) technologic, prostiedi a price (2] 2d-
viahowd zemédélstvi, vyprahlost plidy a masovd kolektivni price (v tomto pofadi)

— jsou wakladem prechodu k civilizacl a vwyhofistovini dlovika.

Stewardiv kulturné ckologicky pHstup se neopiral o rigidad & monolitnd eko-
nomicky determinismus. Spite ho povaioval za steategii pro aralizu $PU]tI:TIU$1;|.,
Kli¢ k porozuméni uréitému soubor lulmurnich dat, wa sém uhur:k, ma které je
tieba najit ndpovéd, neZ se zaineme zabyvat mnoha ‘dalkitei Jeho teoree uzndva-
la, Zc kulmrni osudy jsou unvdfeny mnoha Jindmi faktory nef jen prirodnimi
K ttdlnolﬂghﬂcfmi, ale zeela sprévné kladla dirar na nendidadnost a dilegiose
téchro Gnitelid — ladé musi jist, Jsou jedrd dalii problémy, dalfi otizky, daléi reo-
rle; kalturni ekologie si nepfiviasehiuje celou antropologit, ale patf k t8m piinos-
néjiim vysledlim nasi price.

Ekolugicki studia se v poslednich dvaced letech velice zménila. Mnoho anto-
pologh se snafile o proskourmind plimych spojitost] mezi prostiedim a kulturou,
a to vysvitlenim urfittho kulturniho jevu jako visledku néjaké specificle ekolo—
gické charakeeristiky, Antropolog Michael 1Tarner napiiklad wordhl, e ddwny a-
récky obfadni zvyk masového abérovini lidi a jefich ndsledného pojidini pomihal
snizit nedostatek proteinu ve spolefnost s piliE pofetnou pepulaci. Podobni
Marvin Hareis napsal, e sddnlive iraciondni indickd ndhofenskd vira uctihajici
aposvitng krivy™ divil naprosto dokonaly smysl, kdy# se na ni podivime z ekolo-
gickehe hlediska, Krivy nejsou jen volng se pohybuiicimi zvifary predstavujicimi
pro vegetarzinské hinduisty peuze nepotfebnou a nadbyteinou svizel, ale jednd se
w velice viitednd zvifaca, Kaidi kriva md majitcle, maso pojidayi nehinduisié
a prishiinicd nizlgfch kast 2 vyugivi se také laiZe. Kravim je podle Harrise dovole-
no pdst se kdeknliv, dokonce 1 ve stfedu velkych mést, protoge viivern tlaku na ze-
médélskd wnditd pldy nezbivd prostor pro paseni dobythe. Pielidn€nd a nedosra-
tek zdrojn potravy, zejména proteinu, povaiuje Harris za hlavnd Einitele kulturni
ewoluce,
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Typy hospodafeni

Ji5. dfive jsme se nikolikrat zrmdmb o laveich a shéradich, hortilmlournich {wa-
hradnickgch) spolecno stech, phufnim rernpdélslyi a pastevectvl @ nyni pojedndme
o njdaleziEEich rysech spolednost jednotlivyeh hospoditskych typl. MNejprve je
viale tieha si uvédomit, Ze ¥ cimci kazdé kategone 5& projeviie obrovsla kultarmi
rignorodost # T Kaegunie volné sdrufuii zeela nlliné hospodifske SErARERIE.
Rowvndi upoznriiui, 26 ve svém vykladu stavim na predpokladu Yl tumi evoluce.
Nejrangigi zpisob iskcivani obdivy byl vdvozen odh lovu wvifat a sbéru plodin, po
michi ndsledovalo sdomdcnéni divolych plodin a zahradmieni, kreré zase Lyl
v nékeerych oblastech nahrazenu zapahovinim tatnych zvifat do plubil. Peavde-
podobné prive v tomte pozdEfsinm obdohl dodhe ke veniku spoleénostl specializu-
jicich se na chov hospodaiskych pvitat. To neznamend, £c viechny spoleénost
pieily z jednoho typa na druhy sondasné acho 52 prechad vibee usheuteéndy. Jak
jit bylo fefend, mnoho spolenosti si 82 do dneini doby udrzelo 22 ziklad svého
hospoddfstv lovectvi a shéradstvi a nékteré k zahradniceni pheily a2 v dob, kdy
se poprve setkaly 5 Evropany.

Lowci a sbéradt

Putovini po keajiné #a sberem divolgich plodin 2 lovem ryb a zvifc byle uni-
verzalnim zplsubem Zvota fidi a7 nekdy do doby pred 12 000 a2 15 000 lety. fAr-
cheologie nam pomihi rekonstruovat Hivot tEchto vedilenyeh phedli. Kromé to-
ho je moiné nékterd omczeni tohnto hospudéfskehe typs vyist ze Fivota dies-
nich loveckych 2 shéradslkpch kubrur. Jak u bylo fefeno, TY0 populace Zily na
viginé tzemi dneini Kanady = Spojerich stirh na wipad vd stého stupné zemé-
pisné débky, kicry prochazi Severnd a Jizni Dakotou 2 Nebraskou. Malé skupiny
Yovcd a shéraéi 7ily rovnéZ v amazonském pralese 2 jefich wyhradnim Gremim Ly
In jiEni thetina Jizni Ameriky. Viichni austealiti domorodei byli lowei a sbéradi
a malé skupinky rvnez Zily ¥ Afiice a jihovychodni Ast.

Lovila se firolkd Skila 2virat, od vellych stad bizont ai po noyiia hmyz 2 2 ick
4 ocednd se lovily viemoing druhy ryb. Nistmie, geré se k lovu pougivaly, byly
seejné tale rizn orodé jako lovend 2vEr a nejinak tomu bylo 3 s¢ piisobem |ovi. V-
Jedkem toho je, 3¢ lovecke a chiradsks skupiny vykazujl velké spoletenske rozdi-
ly. Je viak mezné wfinie urditd zobecnénd, 7 michz ale musime NAprosto vylouéit
nirody seve rozdpadniho pobiedi Severni Ameriky, kreré iy ve welkepeh vesnicich
v trvale abydlenyel dievényeh domech, mily druh unilinedrniho rodovéhe plve-
du a rozdélovaly se podle postaveni a moc, cof vie bylo umoinéne nebyvale bo-
hatym phirednim pmsti-:d.[m.‘-"ét&lna \oved @ sbiradd naopak 7ala v malyeh ko=
govaych thepach slofenyeh = 25 aE 100 licki, keteré za dclem zislchni potravy pro-
hiedavaly oblasti podle sezdnni dossapnostl. Ohydli byla bud prenosnd, nebo
dotasnd, a nistroje a predméty byly potetnd | druhove omezené. Jak jsme uvedli
v pdré kapitole, misto bydiiite novornanieli bylo vétimeu ilokini a patnlolkilad
a unilincieni zpasob odvogorani pivedu s povétsinoi wyskgtoval v oblastech
5 poméme vysokou hustotou abyvatelstva, jako byle napiiklad severovichodni
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pobiedi. Vetsina loved a shéradi byla patrilinedrnich nebo, jest Zastéji, bilateril-
nich.

Zahradnické kultury

Ke zdomdenén nélteryeh rosthinmich odrid dodle pravdépodobné seudasné
plinejmengin ve trech nexivislych oblastech: na Blizkém Vychodé, v jihovfchod-
ni Asn g v hornatych oblastech JiZni a Stfedni Amerile. Chitnd doglo k jejich roz-
ifeni po viech kontinentech, s vijimbou Ausrrilic a -:rl:ﬂastr kde podnebi fi terén
rozvoj zemédglstyl znemoriiovaly, Technologic ranych zahradnickgich kulftur byls
pomérné jednoduchd, omezovala se na ryel hole neba motyky a riené dalii nd-
stroje pouzivané pro nejrizngji didely, To ale nebyla #ddnd revoluéni zména. Za-
hradniéent zménilo lidskou spoleinost moohem podstatnéji, a to v tom, 2= jehe
vivern skupiny opustily kecovny Zivot a usadily se. Lidé se piestéhovali do pev-
nych obydli v tovalych nebe &dsteéné trvalfeh komunitich a velikost mistnich
skupin se zvitiila na stovky a dokonce tisice jedinei.

Soudasné zahradnické kultury jsou dédic této revoluce, ale zjistit mezi nimi
podobnosti je jefté 8231, ned je naléat u lovei 1 shéradl. Velkd FHie Inldd byla zalo-
Zena na motykovem hospodifstvi, 1 kdyZ zdvlahovém, stejné jako jednoduché
skupiny na vichodnim konch And. Dalo by sc viak fici, £c pravé zahradnické kul-
tury jsou nejdilediedjiiom predstviteli anilinedrniho pivodu, stejaé jako rodové
posloupnost & kani, Usedly zpisob fivota, zviiujici se dloha vileénictvi a nist
poetu ulyvatelstea vedou k tomu, e zahradnicks ey maji Epe vivinueé poli-
tické nstituce 3 vedeni. Je rovnéd ticba dodat, fe usedly zpisob Zivota znamenal
lepéi podminky pro nové objevy, jako bylo thani a viroba keramiky, 4 mél takeé s
ndsledek podstatny rozvo] specializace femesel. Tradidnd afride 2emé&dilel poudi-
vaji k obdékivini pidy pouze motyky, a presto jsou ui po dlouhd léta zikladem
spoleénost vyznafujicich se vysokou politickow 2 pracowndi komplexitou a ckone-
miclgfch systémi, leteré udrfuji pohromadé rozsahlé trini systémy,

Plugnd remédélsod

Jedinym tainym zvifetem, k jchoZ zdomdcnéni doilo v Novém svété, byla fa-
ma, kterd se pouiivala k nodeni ndkladd a jako zdroj viny. PouZivind plubu taZe-
ného zvitaty se vesmés omezovale na Asii, Eveopu a &st Afriky na sever ud Sa-
hary. Pluini zemédélstvi nds peividi do komplexndch spoleénosti, k ristu urbani-
zace a stAtd a k rozvoil soukromého viastnictd pady, o nichi budeme hovotic
v sedmé kapitole, Prozatim bychom méll wrdst pouee to, e 5 pfichodemn pluZnihe
zemédelstvi mizi unilinedrni pived a skupiny pivedu a '.5:: spcrlu 5 tim se soufasné
whorfuje i pu:-smmnl Zen. W zahradm-:kw:h kulturich vétinu obdEldvacich praef
vykoniva)i Zeny, protoze muzi se vénujl lova zvéfe a ryb, kterd zajigtuji piisun po-
tithnych bilkovin #endm je za jejich prici vzdivina deta a nfkdy se t85 stejnému
pustaveni juko mugl, Flugini zemédéisnd jo viak vEtsinou zdleditosd muin, kel
take viastni tafind zvitata. Zeny stoii v okeaji hospoddiské viroby a jsou vyldedny
do domidcnost,
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Pastevectyi

Gpoletnast, ¥ pich je hlavd ekonomickou ginnosti chov hvspudﬁ?s'lq;ﬂ!i Zvital,
s abjevily pravdégndnhn"e ai v obdehi plugnih semiddilend neho tésni predtim.

Wetdina soucasnych pastc*.-cﬂ we Starkm syitE e v suchych nlslastech, feterd ¢ tih-
wont o zapadai Sahary k vichodn Asit. Hlavniod vitaty, kierd sV rechto oblas-
tech chovaji, jsou vellbtoudi, skot, oves, kong @ koEy Laponti ¥ severnim Finsku
o Bvédsku 3 nékolik slaupin 0 vjchodni Sibifi chovi soby. Jedurmi pastevel No-
viho svEt jsou MNavahové Fici ¥ Afzonéaw Movem Medl, Yereit chovaji ovee,
» Croahirové v severni Kolumbii pasouc dobytek. Obé mvirats Tyla piivezena opa”
nély a pastevecke haospodéfstvl s¢ objevilo a2 po lcontakna 3 evropskou Jeuduiro.

Pastevecké kulmury Srardho svira s€ li5i podle Aguhu chovanyeh Zvifat, piitod-
i pf.»dmink-uni a politickou sitaact, ale maji ranoho spoketnyeh pnalkin. VEFEINa
2 mich je knéovoych nebi Sdsteind koovnych a svh qtada hihern sezdny seehuil
podle toho, kds se dnstivd Tastvy & voady. Zvifata js0u goulkoromimm ylastmic i,
ale pastva d vodni zdeoje jsod vitiinou majetkern Zirdi kenenove slapiny. Viechoy
pastevecke kmeny iji ¥ symibidze ncho ve vaijemné phvislostl 5€ zernédelskym
ghyvatelstvern, © pim vymEiujt ovi gvirata 3 micko 23 ohili a zelenind. Vetahy
wnezl pasteve 2 permidélci viak nebyly vidy dobre, protofe feeweoyrd pastevel £asto
podnikali ndjezdy na semniddlslke kormumity acbo je udrovall v vazalstvi. NEkre-
| pastevel 58 dokonce stali viddel gemidétskgch stitl, jako napiiklad eddysh Qv
za mongolske nadviady nad Cinou-

Vitiind pastwcck;-'ch spoletnost Srarého svéta J& gnuriiincﬁrnich a patriloll-
nich a vEtEImoW Jsou B rmslimevé; Zeny povze Zitdka nahromadi majetek 3 majl
nids postave ni. 1 muslimskjth'fuar&gﬁv galarske @ subsaharske oblasti v zapak
o Africe byl viak rodovy pived a® donedivna matclinedrni, #eny wdhe majl vyse-
ké postaveni 2 Easto viastni velila stdda. Dowrienim tohoto plevriceni je to, E¢
7 chodi sahalent, zatimeo Zeny maji tvife odkeyté. To dokanie, 3¢ k Tytvoie-
o kultury je zapotiebi néco vic ned pouhe hospoddfsti-
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